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MoÅ¾nÃ¡ se jevÃ­ ztrÃ¡ta hlasÅ¯ ÄŒSSD jako zÃ¡hadnÃ¡. VyjÃ¡dÅ™enÃ­ jejÃ­ch vÅ¯dcÅ¯ nenapovÃ­dÃ¡, Å¾e by byli schopni skuteÄ•nou
pÅ™Ã­Ä•inu postihnout. To vÅ¡e je jen signÃ¡lem nepochopenÃ­ novÃ© situace, kterÃ¡ v naÅ¡em Å¾ivotnÃ­m prostoru vznikÃ¡. StarÃ¡
dÄ›lnickÃ¡ strana s bohatou historiÃ­ a se zÅ™etelnÃ½m podÃ­lem na naÅ¡Ã­ historickÃ© realitÄ›, ztrÃ¡cÃ­ prestiÅ¾. Je to jako vÅ¾dy:
zmÄ›nilo se prostÅ™edÃ­, ideÃ¡ly zestÃ¡rly a jejich pouÅ¾itelnost se snÃ­Å¾ila. Najednou, zvlÃ¡Å¡tÄ› pro mladÃ© lidi, zaÄ•ne mluvit
nesrozumitelnÄ›. ProblÃ©my, kterÃ© by mÄ›la Å™eÅ¡it, neÅ™eÅ¡Ã­, Å™eÅ¡Ã­ prkotiny a nesmysly. 









 








 



NepomÃ¡hÃ¡ slibovat nemoÅ¾nÃ© svÃ©mu elektorÃ¡tu a spolÃ©hat na zÃ¡Å™ivou

sÃ­lu osobnostÃ­. Osobnost, pokud nemÃ¡ co Å™Ã­ci, je jen figura, kterÃ¡ se brzy

okoukÃ¡. MusÃ­ bÃ½t tÃ©ma. TÃ©mata jsou, ale ÄŒSSD se jich neujÃ­mÃ¡. ProÄ•? 



   SocialistÃ© se dostali do

tÃ©mÄ›Å™ neÅ™eÅ¡itelnÃ©ho rozporu: na jednÃ© stranÄ› jejich zÃ¡sahy do politickÃ© praxe

vyÅ¾adujÃ­ silnÃ½ stÃ¡t, na druhÃ© stranÄ›

jsou sociÃ¡lnÃ­ demokratÃ© internacionalistÃ© a pomÃ¡hajÃ­ nezÃ¡vislÃ½ stÃ¡t likvidovat a podÅ™izovat se

smÄ›rnicÃ­m EU. Tento rozpor se zvlÃ¡Å¡tÄ› u socialistÅ¯ jevÃ­ jako fatÃ¡lnÃ­ (jinÃ©

ideovÃ© smÄ›ry to tak nemusÃ­ zaÅ¾Ã­vat) a jejich pohyb mezi tÄ›mito dvÄ›ma pÃ³ly je

tÄ›Å¾kÃ½ a skÃ½tÃ¡ v podstatÄ› jen prohru. Boj o zÃ¡chranu oddÄ›lenÃ©ho a nezÃ¡vislÃ©ho

stÃ¡tu by je zatÃ¡hl to tÃ¡bora nacionalistÅ¯, na druhÃ© stranÄ› univerzalistickÃ½

aktivismus jim sice vysluhuje klepÃ¡nÃ­ na rameno od evropskÃ© levice, ale zbavuje

je moci a tÃ­m i pÅ™Ã­leÅ¾itosti skuteÄ•nÃ¡ sociÃ¡lnÃ­ tÃ©mata Å™eÅ¡it. RozhodovÃ¡nÃ­ mezi

tÄ›mito obludami je fatÃ¡lnÃ­, proklouznout mezi nimi je moÅ¾no jen slibovÃ¡nÃ­m,

rozdÃ¡vÃ¡nÃ­m penÄ›z nepracujÃ­cÃ­m a nefunkÄ•nÃ­m pÅ™esypÃ¡vÃ¡nÃ­m drobÃ¡kÅ¯ z kapsy do

kapsy, coÅ¾ prÃ¡vÄ› nynÃ­ voliÄ•i pochopili jako nefunkÄ•nÃ­ populismus.  



  Nakonec je ÄŒSSD viditelnÄ›

jen prodlouÅ¾enÃ¡ ruka EU v prosazovÃ¡nÃ­ feministickÃ½ch a relativistickÃ½ch

opatÅ™enÃ­, jehoÅ¾ nejzÅ™etelnÄ›jÅ¡Ã­m pÅ™Ã­kladem je inklusivnÃ­ Å¡kolstvÃ­, ale i snaha o

kvÃ³ty na zamÄ›stnÃ¡vÃ¡nÃ­ Å¾en a rovnost platÅ¯. A zaÅ™adila se po bok

univerzalistickÃ½ch aktivistÅ¯ plivajÃ­cÃ­ch sliny na nacionalisty a tzv. xenofoby.

Je ovÅ¡em natolik populistickÃ¡, aby se vyhnula pÅ™Ã­mÃ©mu slunÃ­Ä•kÃ¡Å™stvÃ­, nicmÃ©nÄ›

zÅ™ejmÄ› jen doÄ•asnÄ›, neÅ¾ tlaky mezinÃ¡rodnÃ­ levice vÃ­ce zatlaÄ•Ã­. Je zcela

zÅ™etelnÃ©, Å¾e v odporu multikulturalismu a islamizaci Å¾ivot nepoloÅ¾Ã­. 



  Ale nejvÄ›tÅ¡Ã­ prudkÃ½ propad

pÅ™Ã­znÄ› ÄŒSSD byl na zÃ¡kladÄ› morÃ¡lnÃ­ho selhÃ¡nÃ­ SobotkovÃ½ch melodyboys, kteÅ™Ã­ tÃ­m

nejnemravnÄ›jÅ¡Ã­m zpÅ¯sobem vyÅ¡krÃ¡bali na BabiÅ¡e jeho selhÃ¡nÃ­, za pomoci opozice

je rozmazali v mÃ©diÃ­ch, aby ho diskreditovali v mylnÃ© snaze, Å¾e tÃ­m

zastavÃ­ pÅ™estupovanÃ­ svÃ½ch voliÄ•Å¯ k nÄ›mu. LidÃ© jeÅ¡tÄ› pÅ™ece jen majÃ­

nÄ›jakou selskou morÃ¡lku a pÅ™edstavu o tom, co je mravnÃ©. Jak vidÄ›t, povaÅ¾ujÃ­

BabiÅ¡ova selhÃ¡nÃ­ za menÅ¡Ã­ poklesek, neÅ¾ nefÃ©r podrÃ¡Å¾enÃ­ partnera, sprostÃ©

donaÅ¡eÄ•stvÃ­ a snahu o kriminalizaci. To je ovÅ¡em jen epizoda nemajÃ­cÃ­ fatÃ¡lnÃ­

historickÃ½ rozmÄ›r, nicmÃ©nÄ› napomohla souÄ•asnÃ©mu stavu. 



  Pan HamÃ¡Ä•ek mluvÃ­ o

nÃ¡vratu k sociÃ¡lnÃ­m tÃ©matÅ¯m. Ty zde samozÅ™ejmÄ› jsou, ale vyÅ¾adujÃ­ silnÃ½

stÃ¡t, kterÃ½ uÅ¾ nenÃ­, nebo alespoÅˆ odvahu se postavit univerzalistÅ¯m v EU.

To je nÄ›co na Ãºrovni JÃ¡noÅ¡Ã­ka. Sen o svÄ›tovÃ©m socialismu je iluze, pÅ™i kterÃ© se

dobÅ™e usÃ­nÃ¡ jako pÅ™i pohÃ¡dce na dobrou noc. NevyÅ¾aduje namÃ¡hat mozkovÃ¡ centra,

protoÅ¾e pÅ™emÃ½Å¡let o nÄ›Ä•em co nikdy nebylo a nebude, je snadnÃ©. ZatÃ­m byl

socialismus vÅ¾dy jen v nÃ¡rodnÃ­m stÃ¡tÄ› s dostateÄ•nÃ½mi pravomocemi.

ChtÄ›jÃ­-li socialistÃ© svoje tÃ©mata Å™eÅ¡it, musÃ­ stÃ¡t posilovat. ViditelnÄ› dÄ›lajÃ­

opak. PÅ™ijÃ­majÃ­ smÄ›rnice EU jako pÃ­smo svatÃ© a zaÅ™azujÃ­ se do liberÃ¡lnÃ­ho
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svÄ›tovÃ©ho Å™Ã¡du, kterÃ½ se jevÃ­ stÃ¡le vÃ­ce jako nehumÃ¡nnÃ­ a likvidujÃ­cÃ­ demokracii.    



 



Dovoluji si uvaÅ¾ovat, jak

elektorÃ¡t ÄŒSSD chce Å™eÅ¡it tato tÃ©mata:  



1/ LevnÃ© nÃ¡jemnÃ­ byty pro mladÃ© lidi, aby si mohli naÅ¡etÅ™it,

nemuseli brÃ¡t nemravnÃ© hypotÃ©ky nebo platit vydÄ›raÄ•skÃ© nÃ¡jemnÃ©. To ovÅ¡em

znamenÃ¡ vytvoÅ™it velkÃ© mnoÅ¾stvÃ­ staveb ve vlastnictvÃ­ stÃ¡tu (obce), velkou

iniciativu a angaÅ¾ovanost, zajistit sprÃ¡vu tÄ›chto domÅ¯. NejhorÅ¡Ã­ je ovÅ¡em, Å¾e

mnoho lidÃ­ vydÄ›lÃ¡vÃ¡ na drahÃ©m nÃ¡jemnÃ©m a banky vydÄ›lÃ¡vajÃ­ na hypotÃ©kÃ¡ch, proto

je velkÃ½ tlak na zabrÃ¡nÄ›nÃ­ tÄ›mto zmÄ›nÃ¡m. ÄŒSSD nenÃ­ JÃ¡noÅ¡Ã­k, nepÅ¯jde do stÅ™etÅ¯ a

legislativnÃ­ch problÃ©mÅ¯. Proto radÄ›ji rozdÃ¡vÃ¡ penÃ­ze jako pÅ™Ã­platky nÃ¡jemnÃ©ho,

kterÃ© zcela jasnÄ› skonÄ•Ã­ v kapsÃ¡ch pronajimatelÅ¯ a bohatnou z nich

bohatÃ­. VÅ¡ichni vidÃ­ tu neuvÄ›Å™itelnou neschopnost. 



2/ MorÃ¡lnÃ­ hypotÃ©ky, kterÃ© mÅ¯Å¾e zajistit jen stÃ¡tnÃ­ banka, kterÃ¡

by pÅ™evzala stÃ¡vajÃ­cÃ­ ÃºvÄ›ry a Å™eÅ¡ila jejich splÃ¡cenÃ­ humÃ¡nnÄ›. Dovedu si

pÅ™edstavit ty neuvÄ›Å™itelnÃ© tlaky, kterÃ© to znemoÅ¾ÅˆujÃ­. Banky pÅ™ece na tom

vydÄ›lÃ¡vajÃ­. Koho by jinak Å¾dÃ­maly? 



3/ Odchod velkÃ½ch ziskÅ¯ zahraniÄ•nÃ­ch podnikÅ¯ do zahraniÄ•Ã­ je

neustÃ¡lÃ½m nÃ¡mÄ›tem prÃ¡zdnÃ½ch Å™eÄ•Ã­. NasazenÃ­ sektorovÃ½ch danÃ­ je asi nemoÅ¾nÃ©, je

nejspÃ­Å¡e pravdou, Å¾e by si to podniky vynahradily zvÃ½Å¡enÃ­m poplatkÅ¯ a cen.

V pÅ™Ã­padÄ› bank a obchodnÃ­ch Å™etÄ›zcÅ¯ viditelnÄ› chybÃ­ stÃ¡tnÃ­ banka nebo

banky ve vlastnictvÃ­ obÄ•anÅ¯, obecnÃ­ a stÃ¡tnÃ­ podniky pÅ™edevÅ¡Ã­m

v monopolnÃ­m postavenÃ­ (vodovody, energetika). ÄŒSSD pro to nepohnula ani

jednÃ­m prstem. 



   



  Na Ãºpadku ÄŒSSD je

pozorovatelnÃ© paradigma doby zÅ™etelnÄ›ji, neÅ¾ na Ä•emkoliv jinÃ©m. NovÃ© rozdÄ›lenÃ­

rolÃ­ ve svÄ›tovÃ©m stÅ™etu univerzalismu s konzervatismem vyÅ¾aduje vybrat

roli, ne oslovovat starÃ½mi tÃ©maty a viditelnou neschopnostÃ­. Role univerzalismu znamenÃ¡ pÅ™ijmout za svÃ©

posilovÃ¡nÃ­ univerzÃ¡lnÃ­ho Ä•lovÄ›ka jednotlivce - vytvÃ¡Å™et multikulturnÃ­ho Ä•lovÄ›ka

bez nÃ¡roda, bez rodiny, bez genderovÃ©ho statusu, bez vztahu k domovu,

vytvÃ¡Å™et volnÃ©ho svÄ›tovÃ©ho ptÃ¡ka. SociÃ¡lnÃ­ tÃ©ma se potom redukuje jen na

individuÃ¡lnÃ­ charitu a pro socialisty tam nenÃ­ mÃ­sto. Na druhÃ© stranÄ› pÅ™Ã­kopu

jsou konzervativci, Å¡irokÃ¡ fronta

starÃ½ch ideÃ¡lÅ¯ vÄ•etnÄ› pravidel pro vznik rodin a vztahu k domovu,

opÃ­rajÃ­cÃ­ se o vÅ¾itÃ½ pÅ™irozenÄ› rostlÃ½ soubor zÃ¡konitostÃ­ normÃ¡lnÃ­ho Å¾ivota,

kterÃ© v minulosti socialistÃ© pomÃ¡hali vytvÃ¡Å™et. Ale dneÅ¡nÃ­ ÄŒSSD pÅ™edstÃ­rÃ¡,

Å¾e o tomto paradigmatu nevÃ­.  LavÃ­rovat mezi tÃ­m se nedÃ¡, pÅ™Ã­kop se prohlubuje a

kompromisnÃ­ci v nÄ›m skonÄ•Ã­ zahrabÃ¡ni. 
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