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Jakoby bez souvislosti s dne&scaron;kem, z lÅ¯na dávnovÄ›ku se vynoÅ™il manifest  NÄ›kolik vÄ›t 2017. Také rozhovor s
Michalem Kocábem na DVTV ukázal, Å¾e  nÄ›kteÅ™í lidé nepochopili dobu a Å¾ijí stále ve svém &bdquo;slavném
Listopadu&ldquo;.  Jak dokument sám, tak i jeho spolutvÅ¯rce Michal Kocáb, stále stejnÄ›  &bdquo;bojují&ldquo;, jakoby
se nic nezmÄ›nilo, na východÄ› byl nezru&scaron;itelný SSSR a  svÄ›t byl komunismem. Ani slovo o islámském terorismu, o
islamizaci  Evropy, ani slovo o úpadku západní civilizace, která se uÅ¾ neumí bránit  proti morálnímu rozkladu a
nástupu cizí kultury.
        
 
   
     Ani slovo o podstatných problémech spoleÄ•nosti: o vymírání obyvatelstva, o zneÄ•i&scaron;Å¥ování prostÅ™edí, o
na&scaron;ich tÅ™etinových platech oproti západním zemím, o na&scaron;em nedÅ¯stojném postavení v EU, kde jsme
pÅ™eváÅ¾nÄ› jen dodavateli levných dílÅ¯ a montovnou. Nic z toho nezajímá slavné bývalé politiky. Jakoby to byly nové
&bdquo;kÅ¯ly v plotÄ›&ldquo;, nechápající souÄ•asnou dobu. Pokud nÄ›co Å™e&scaron;í, jsou zcela mimo realitu.     NaznaÄ•il
jsem problémy nové doby, které ve srovnání s komunistickým reÅ¾imem jsou stále je&scaron;tÄ› drobnostmi; a chápu, Å¾e
nÄ›kdej&scaron;í &bdquo;boÅ™iÄ•i&ldquo; komunistického reÅ¾imu mají právo na nÄ›jaké slovo ke dne&scaron;ku. Ale - je
otázkou, jak brát toto slovo? Je to pouÄ•ení z minulosti? Nebo je to program pro dne&scaron;ek? Ten druhý význam by byl
v pÅ™ípadÄ› NÄ›kolika vÄ›t zavádÄ›jící.       To neznamená, Å¾e v nÄ›kterých zmiÅˆovaných vÄ›cech stále je&scaron;tÄ› nemohou mít
pravdu. Ale nikoliv v tÄ›ch zásadních, a tÄ›ch, které lidi zajímají a dotýkají se podstatných problémÅ¯. Dokument je omylný
spí&scaron;e tím, co neÅ™íká a Å™íkat by mÄ›l.      První bod dokumentu vyzývá, abychom se chovali jako zodpovÄ›dný Ä•len EU,
dostali se do jádra EU, pÅ™ijali euro, starali se o na&scaron;i obranyschopnost v rámci NATO a starali se o udrÅ¾ení
liberálního Å™ádu na ZápadÄ›.     To je sice pravda, urÄ•itÄ› bychom se mÄ›li chovat jako souÄ•ást západní civilizace, také si
myslím, Å¾e se tak chováme, ale v konkrétních pÅ™ípadech to nezáleÅ¾í jen na nás, jsou tu téÅ¾ druzí se svými zájmy, které
nemusí být s na&scaron;imi kompatibilní. Jestli se máme dostat do jádra EU a pÅ™ijmout euro, to není pÅ™ece záleÅ¾itostí
politického gesta, ale pragmatické úvahy, zda je to pro nás výhodné. Budeme v tomto uskupení mít vÅ¯bec nÄ›jaké
slovo? Nebudeme jen podporovat nefunkÄ•ní projekt eura? Pochybuji, Å¾e by autoÅ™i manifestu mÄ›li pÅ™ipraveny argumenty pro
svoje tvrzení.     Na&scaron;e zemÄ› má problémy s vývozem hotových výrobkÅ¯ do státÅ¯ na ZápadÄ› a jsme stále jen
dodavateli levné práce, ze které zisky odchází do ciziny. VyspÄ›lé trhy jsou obsazené, ná&scaron; obchod a investice
jsou nejvýhodnÄ›j&scaron;í ve východních zemích. PoÅ¾adavek, abychom se s tÄ›mito zemÄ›mi nestýkali, zatímco celý svÄ›t s nimi
obchoduje, zaznívá jako obhajoba cizích zájmÅ¯ (nikoliv ov&scaron;em ruských).      Musíme hájit svoje zájmy a proto se
také kriticky chovat k EU, odporovat jí, pokud omezuje na&scaron;e nezávislé rozhodování. Musíme vést nezávislou
hospodáÅ™skou politiku v celém svÄ›tÄ› tak, jak je to pro nás výhodné. K Ä•emu je politické gesto tohoto prvního bodu
manifestu?  Není to jen výraz nekritického vazalství? K Ä•emu jsou obavy z Východu, kdyÅ¾ tu máme NATO nÄ›kolikrát
silnÄ›j&scaron;í neÅ¾ Rusko?  K tomu, abychom se ubránili ruské propagandÄ›, nepotÅ™ebujeme euro a tvrdé jádro.            Druhý
bod vyzývá, abychom se vrátili k podpoÅ™e lidských práv, západních civilizaÄ•ních hodnot a k vládÄ› práva. U nás
demokracii a svobodu dnes máme, moÅ¾ná i vÄ›t&scaron;í, neÅ¾ v nÄ›kterých zemích na ZápadÄ›. Lidská práva jsou u nás
dodrÅ¾ována a právní stát existuje. Západní civilizaÄ•ní hodnoty jsou v úpadku v celém svÄ›tÄ› a musíme se zamyslet, které
jsou ty pravé hodnoty &ndash; svoboda a demokracie, a které jsou ty neomarxistické pseudohodnoty &ndash;
multikulturalismus, genderový feminismus, homosexualismus, humanrightismus apod.        UrÄ•itÄ› mohou být obavy z omezení
demokracie a vzniku plutokracie, urÄ•itÄ› jsou snahy, které by rády zavedly cenzuru a záminkou k tomu je jim vliv ruských
agentur na ná&scaron; informaÄ•ní prostor. Tyto nedemokratické snahy nÄ›kterých na&scaron;ich politických sil nejsou
výsledkem nÄ›jaké konspiraÄ•ní Ä•innosti, je to proces reagující na chování na&scaron;ich obÄ•anÅ¯. Dne&scaron;ní obÄ•an byl
posledních témÄ›Å™ tÅ™icet let pod vlivem ideologie globalismu, vychováván k individualismu a kosmopolitismu, coÅ¾ autoÅ™i
tohoto dokumentu ve své pÅ™edchozí politické Ä•innosti podporovali.      Neomarxistická relativizace - zavedená
globalismem - znamená, Å¾e hodnoty pÅ™esahující jednotlivce  (rodina, národ, stát) a vyÅ¾adující nezi&scaron;tnou
angaÅ¾ovanost, byly zpochybnÄ›ny a rozloÅ¾eny. Výsledkem tohoto polistopadového ideologického úsilí vznikl obÄ•an, který volí
populisty slibující &bdquo;záÅ™né zítÅ™ky&ldquo;, nezajímají jej dlouhodobé projekty a budoucnost státu, sám se
nezúÄ•astÅˆuje práce v politických stranách a oligarcha, který za nÄ›j politickou práci udÄ›lá, je pro nÄ›j pÅ™ijatelný.      Ale, kdo
za to mÅ¯Å¾e? Snad Putin? Nebo východní nedemokratické státy? Kdo obÄ•ana takto témÄ›Å™ tÅ™icet let vychovával? Nebyli to
mimo jiné také autoÅ™i NÄ›kolika vÄ›t?     Body tÅ™i aÅ¾ devÄ›t jsou spí&scaron;e zboÅ¾ná pÅ™ání a v podstatÄ› o nich mluví a má je
v programu kdekdo. Bylo by zbyteÄ•nÄ› zdlouhavé je jednotlivÄ› rozebírat. Jak tato zboÅ¾ná pÅ™ání naplnit, nikdo neví. Kde se
vezmou peníze, kde se vezmou lidé? Zase je to jen eklektický výÄ•et poÅ¾adavkÅ¯, na které není síla. Není síla finanÄ•ní ani
morální. Kde se vezme sociální kapitál? SpoleÄ•nost nic nespojuje. KaÅ¾dý má jiné zájmy. Národní vÄ›domí je oslabeno,
v&scaron;echny ideály nÄ›jak lidi spojující byly zpochybnÄ›ny jako nacionalismus a xenofobie.      Od lidí se poÅ¾aduje, aby
nehájili svÅ¯j Å¾ivotní prostor, aby jej uvolnili cizí civilizaci, aby se nestarali o budoucnost svých dÄ›tí, pokud je vÅ¯bec mají.
VÄ›domí sounáleÅ¾itosti není.      Mladí lidé vidí svoje uplatnÄ›ní ve svÄ›tÄ›, k tomu jim pomÅ¯Å¾e stát bezplatným vzdÄ›láním a výukou
jazykÅ¯. Ke své domovinÄ› nemají Å¾ádné závazky, ta je tu jen na to, aby byla vyÅ¾dímána a slouÅ¾ila jednotlivcÅ¯m
k sobeckým zájmÅ¯m. TuneláÅ™i a korupÄ•níci jsou produkty doby.      Ve skuteÄ•nosti nepÅ™íznivé dÅ¯sledky nejsou výsledkem
nÄ›jaké konspirace, nÄ›jakého spiknutí, nÄ›jakých ruských trollÅ¯, nÄ›jakých &bdquo;temných sil&ldquo;. Jsou výsledkem ze
Západu pÅ™evzatých ideálÅ¯, pÅ™edev&scaron;ím neomarxistických, které neobsahují podstatné obÄ•anské ctnosti. V této
ideologii se zapomnÄ›lo, Å¾e spoleÄ•nost funguje jen, kdyÅ¾ funguje rodina, kdyÅ¾ je dostateÄ•ný sociální kapitál získaný výchovou
k národní hrdosti, k nezi&scaron;tné angaÅ¾ovanosti, kdyÅ¾ peníze nejsou mÄ›Å™ítkem v&scaron;eho a solidarita nejsou jen dary
na charitu.      A také, Å¾e kromÄ› lidských práv existují povinnosti ke spoleÄ•nosti, která Ä•lovÄ›ka vychovala, k rodiÄ•Å¯m a
vychovatelÅ¯m.      Dále téÅ¾, Å¾e práce se hodnotí odmÄ›nou a nezi&scaron;tná angaÅ¾ovanost se odmÄ›Åˆuje úctou, Å¾e je
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dÅ¯leÅ¾itá poctivá práce a ne Å¾ebrání o dotace. A také, Å¾e tuto zemi je zapotÅ™ebí hájit, zajistit potomkÅ¯m budoucnost,
bojovat za zachování na&scaron;í kultury a jazyka. K tomu je zapotÅ™ebí nepÅ™ijímat ve vÄ›t&scaron;í míÅ™e nepÅ™izpÅ¯sobivé
pÅ™istÄ›hovalce, zvlá&scaron;tÄ› kdyÅ¾ na&scaron;ich dÄ›tí je málo a v budoucnosti se mohou ocitnout v men&scaron;inÄ›.      Na
to v&scaron;e zapomnÄ›li právÄ› tvÅ¯rci tohoto manifestu - jak v této dobÄ›, tak i ve své nÄ›kdej&scaron;í politice. Dnes nás
chtÄ›jí pouÄ•ovat. O Ä•em vlastnÄ›?             KoneÄ•nÄ› poslední bod desatera vyslovuje poÅ¾adavek, aby média nebyla v rukou politikÅ¯
a peníze cizích nedemokratických mocností neovlivÅˆovaly soutÄ›Å¾ politických stran. KdyÅ¾ nebudou média v rukou politikÅ¯,
v jakých rukou tedy budou? Je snad zaruÄ•eno, Å¾e novináÅ™ je skuteÄ•nÄ› politicky nezávislý?  KdyÅ¾ jsou média v soukromých
rukou, budou pÅ™ece vÅ¾dy pracovat v zájmu svých majitelÅ¯. Zájmy mohou být rÅ¯zné, tedy i politické. KdyÅ¾ je politická
scéna úplatná, tak se ovlivní i výsledky voleb a to kýmkoliv, kdo bude mít dost penÄ›z.     Má-li ná&scaron; lid vzdorovat
velkým penÄ›zÅ¯m, aÅ¥ uÅ¾ zahraniÄ•ním nebo domácím, musí pracovat ve velkých politických stranách, majících desetitisíce
Ä•lenÅ¯ nezávislých na sponzorech, tvoÅ™it programy a vybírat kvalitní lidi ze svého stÅ™edu na kandidátky. Toho právÄ›
v dÅ¯sledku pÅ™edcházejícího vývoje lidé nejsou schopni. Fenomén mentálního odlouÄ•ení od kolektivÅ¯ rodinných, obecních a
národních je vede k pasivitÄ› a pÅ™enechání politiky mocným.     V pÅ™ípadÄ› sdÄ›lovacích prostÅ™edkÅ¯ je to podobnÄ›. Nezávislé
sdÄ›lovací prostÅ™edky musí být podporovány lidmi tím, Å¾e budou vyuÅ¾ívat jejich produkty a tím je Å¾ivit. Pokud by sdÄ›lovací
prostÅ™edek byl v rukou nÄ›jaké cizí mocnosti, potom je zapotÅ™ebí zveÅ™ejnit financování, aby v&scaron;ichni vÄ›dÄ›li, kdo za
médiem stojí. JenÅ¾e to je stále dokola jeden problém: nedostatek angaÅ¾ovanosti lidí na základÄ› pÅ™esvÄ›dÄ•ení, Å¾e politika je
supermarket, ve kterém jen vybírají zboÅ¾í, ale práci pro stát Å¾ádnou odvádÄ›t nemusí.       ZávÄ›r     V souÄ•asné dobÄ›,
nejspí&scaron;e pod vlivem hrozby islámské expanze, se obÄ•anská spoleÄ•nost mÄ›ní, vrací se k národnímu vÄ›domí a
tradicím a k pomalému, zatím velmi chaotickému obÄ•anskému uvÄ›domÄ›ní. JestliÅ¾e tento trend bude nepochopen jako
obÄ•anská obroda v rámci západní civilizace, ale povaÅ¾ován aÅ¥ uÅ¾ z neschopnosti nebo zámÄ›rnÄ› za provýchodní
smÄ›Å™ování, potom opravdu mÅ¯Å¾e dojít k rozpadu EU, neboÅ¥ tyto trendy jsou v okolních zemích je&scaron;tÄ› silnÄ›j&scaron;í
neÅ¾ u nás.        VLASTIMIL PODRACKÝ        
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