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Dnes si imigranti respekt nemusí získat, mají na nÄ›j nárok. Stojí za nimi divize vládních, polovládních a nevládních
organizací, které úzkostlivÄ› stÅ™eÅ¾í jejich kulturní identitu pÅ™ed xenofobií pÅ¯vodního obyvatelstva a spí&scaron;e neÅ¾ o
povinnostech je dokola pouÄ•ují o jejich právech. SpoleÄ•nosti je tím fakticky bránÄ›no, aby na imigranty pÅ™irozenÄ›
vykonávala tlak k integraci (nebo aby alespoÅˆ deportovala ilegální imigranty).

            Problém vystihl Amir Taheri, iránský novináÅ™ usazený v EvropÄ›. Ten  prohlásil, Å¾e pokud Evropa chce zaÄ•lenit
imigranty, musí se v prvé Å™adÄ›  zbavit organizací a lidí, kteÅ™í si ze zaÄ•leÅˆování imigrantÅ¯ udÄ›lali  svoji Å¾ivnost.       Kulturní
odli&scaron;nost je jistÄ› zvý&scaron;enou pÅ™ekáÅ¾kou integrace, ale pÅ™i urÄ•itém mnoÅ¾ství imigrantÅ¯ je stále
zvládnutelná.  Evropa  se v&scaron;ak dnes potýká nejen s kritickým mnoÅ¾stvím imigrantÅ¯, ale  pÅ™edev&scaron;ím s vlastní
neschopností Ä•i neochotou uprchlíky integrovat.  Jednou z pÅ™íÄ•in je multikulturalismus. AÅ¥ uÅ¾ byl oficiálním programem 
nebo ne, pod jeho zhoubným vlivem coby ideologie doby do&scaron;lo k segregaci  imigrantským komunit za souÄ•asného
nahlodávání a relativizace identity  pÅ¯vodních obyvatel.    Zhoubný vliv multikulturalismu        Imigranti byli povzbuzování
k pÄ›stování své, Ä•asto výluÄ•né identity,  zatímco u pÅ¯vodního obyvatelstva byly tyto projevy potlaÄ•ovány coby 
&scaron;ovinismus a rasismus. Zmizel tak &scaron;ir&scaron;í rámec, ve kterém by mohla  probÄ›hnout skuteÄ•ná
integrace.  Pod tlakem multikulturalismu Evropa ztratila sebedÅ¯vÄ›ru a vÅ¯li imigranty integrovat.         Ne sebevÄ›domá
spoleÄ•nost nikdy nemá velký integraÄ•ní potenciál.  Z neintegrace a vzniku paralelních komunit je pak frustrována jak 
pÅ¯vodní vÄ›t&scaron;ina, tak pÅ™íchozí men&scaron;ina. Bez ohledu na pÅ™íÄ•iny faktem  zÅ¯stává, Å¾e Evropa má problém
s integrací znaÄ•né Ä•ásti imigrantÅ¯ a Ä•asto  i jejich potomkÅ¯. Za této situace nadále trvat na pokraÄ•ování  neselektivní
masové imigrace je &scaron;ílenství.    PÅ™ijímání imigrace jako povinnost         Zatímco o ekonomickém a spoleÄ•enském
pÅ™ínosu imigrace, imigraÄ•ních  pravidlech a historických paralelách mÅ¯Å¾ou odpÅ¯rci a zastánci imigrace  diskutovat na
politické rovinÄ›, moralizující argumenty debatu ukonÄ•ují.  Z roviny politické posouvají problematiku imigrace do roviny
morální.  PÅ™ijímání imigrantÅ¯ staví jako morální povinnost, která nejen Ä•iní  ostatní argumenty irelevantními, ale v podstatÄ›
vyjímá otázku imigrace  z demokratické kontroly.     

            Morální povinnost EvropanÅ¯ pÅ™ijímat imigranty má být forma odÄ•inÄ›ní  jejich domnÄ›lé historické viny. Ta mÅ¯Å¾e spoÄ•ívat
v kolonialismu,  souÄ•asném i minulém blahobytu nebo zakoÅ™enÄ›ném rasismu. VÅ¾dy je v&scaron;ak  základem
vykonstruovaná vina EvropanÅ¯, ze které jim vyplývá morální  povinnost.  Naopak imigranti mají a priori právo pÅ™ijít do
Evropy. Pouze skrze otevÅ™enost vÅ¯Ä•i imigraci Evropa oÄ•istí svou du&scaron;i.      Evropa svÄ›tu nic nedluÅ¾í         Klasickou
polohou moralizujícího argumentu je povinnost odÄ•init  kolonialismus. PomiÅˆme, Å¾e evropský kolonialismus mÄ›l i své
pozitivní  pÅ™ínosy, napÅ™íklad v podobÄ› infrastruktury, zdravotnictví,  administrativy Ä•i vybudování vzdÄ›lané vrstvy místního
obyvatelstva.  Pochybné je pÅ™edev&scaron;ím východisko, Å¾e evropský vzestup byl dÅ¯sledkem  kolonialismu a Å¾e
dne&scaron;ní evropský blahobyt je vystavÄ›n na plundrování  kolonií. Tato marxistická interpretace dÄ›jin je pÅ™ekroucením a
degradací  evropského dÄ›dictví a historie.          Evropský mocenský vzestup i dne&scaron;ní blahobyt mají svÅ¯j základ
v hlavách a  srdcích EvropanÅ¯. Instituce a procesy jako pracovní etika, vÄ›decký  pokrok a inovace, profesionalizace
veÅ™ejné správy, kapitalismus,  politické instituce, základy konstituÄ•ního a právního státu, stabilita a  jistota vlastnických
práv a vztahÅ¯, které se zrodily a vzkvétaly  v EvropÄ›, stojí primárnÄ› za evropským úspÄ›chem.          V tomto podhoubí se
zrodil základ evropské dominance. Evropský  kolonialismus byl pouhým dÅ¯sledkem evropského vzestupu a pÅ™evahy.
Velká  Británie nemÄ›la nejvÄ›t&scaron;í impérium na svÄ›tÄ› díky tomu, Å¾e by nejrychleji  drancovala, ale protoÅ¾e vý&scaron;e
zmínÄ›né instituce pÄ›stovala nejlépe.          Nejlépe vydÄ›raÄ•ský argument o blahobytu postaveném na kolonialismu  vyvrací
úspÄ›&scaron;né a bohaté evropské zemÄ›, které nemÄ›ly kolonie Å¾ádné jako  Finsko Ä•i &Scaron;výcarsko, anebo jich
mÄ›ly minimum Ä•i krátce jako NÄ›mecko Ä•i  Itálie.          Padesát let od dekolonizace vÄ›t&scaron;iny Afriky a Blízkého východu
se  nakonec nabízí palÄ•ivá otázka, jak dlouho lze selhání afrických a  arabských vlád a spoleÄ•ností svalovat na Evropany.
Její palÄ•ivost nabývá  na síle, podíváme-li se na bývalé evropské kolonie v Asii, které  namísto stÄ›Å¾ování vzaly
odpovÄ›dnost za svÅ¯j osud do svých rukou.           Imigranti z ÄŒeskoslovenska         S vÄ›domím, Å¾e ÄŒesko Å¾ádné kolonie nemÄ›lo,
pÅ™ispÄ›chali nositelé  moralizujícího argumentu s tím, Å¾e máme morální povinnost pÅ™ijímat  uprchlíky z Afriky, protoÅ¾e západní
Evropa pÅ™ijímala uprchlíky  z komunistického ÄŒeskoslovenska.          Stát, respektive národ a jeho politiÄ•tí pÅ™edstavitelé
v&scaron;ak nejsou  jednotlivci, u nichÅ¾ by byla moÅ¾ná takto jednoduchá morální ekvivalence.  Na základÄ› jeho logiky
by navíc bylo moÅ¾né poÅ¾adovat kompenzaci za  jakoukoliv historickou událost Ä•i kÅ™ivdu, coÅ¾ jistÄ› není vhodný princip 
vztahÅ¯ mezi národy. Nedá se tedy asi vyjádÅ™it nakolik je tento argument  absurdní. SamozÅ™ejmÄ›, jeho primárním
úÄ•elem není vÄ›cná pÅ™esvÄ›dÄ•ivost,  ale vytvoÅ™ení pocitu viny a jakéhosi morálního dluhu.          Fabulujme ov&scaron;em, Å¾e
tento argument má vÄ›cnou podstatu. PÅ™ednÄ›,  pÅ™ijímání Ä•eskoslovenských imigrantÅ¯ v západních zemích z morálního 
hlediska zakládá maximálnÄ› tak povinnost pÅ™ijímat imigranty ze západních  zemí v pÅ™ípadÄ›, Å¾e se dostanou pod totalitní
vládu.     

           Dále z ÄŒeskoslovenska neprchali desetitisíce lidí zcela odli&scaron;ných  kulturních návykÅ¯ od západní Evropy.
Nakonec nejsou zprávy o tom, Å¾e by  ÄŒe&scaron;i a Slováci v západních zemích utváÅ™eli uzavÅ™ená ghetta 
s patologickými jevy. Je navíc otázka, jestli by západní státy pÅ™ijímaly  statisíce uprchlíkÅ¯ z komunistického bloku, kteÅ™í by
zÅ¯stali oddanými  komunisty.         Imigranti z ÄŒeskoslovenska si nezakládali na své jinakosti a pod  rou&scaron;kou
antirasismu a boje s diskriminací nepÅ™ená&scaron;eli své skupinové  politicko-spoleÄ•enské preference do poÅ¾adavku na
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zvlá&scaron;tní zacházení,  jako to Ä•iní muslimské komunity v západní EvropÄ›.          Imigranti z ÄŒSSR se integrovali,
pracovali a nÄ›kteÅ™í z nich se vrátili  po revoluci zpÄ›t. Jinými slovy, pokud by Evropa stejnÄ› hladce zvládala  imigranty
z tÅ™etího svÄ›ta, jako zvládla imigranty z ÄŒSSR, pak by se  Å¾ádná debata o imigraci ani nevedla.      Právo na imigraci je
neomezené         Ve své nejryzej&scaron;í podobÄ› - morální povinnosti pÅ™ijímat uprchlíky bez  ohledu na cokoliv &ndash; pak
moralizující argument naplno odhaluje svou  nebezpeÄ•nost. Evropa musí imigranty pÅ™ijímat bez ohledu na své moÅ¾nosti.  Je
to její povinnost.          Imigranti mÅ¯Å¾ou pÅ™icházet do Evropy bez ohledu na jejich motivy a  mnoÅ¾ství. Je to jejich právo.
Jakmile je jednou pÅ™ijímání uprchlíkÅ¯  stanoveno jako morální povinnost, je nemorální imigraci omezovat. Právo  na
imigraci do Evropy má celý svÄ›t.        Argument je provázen ponÄ›kud zpozdilým pÅ™esvÄ›dÄ•ením, Å¾e evropský blahobyt je tak nÄ›jak
pÅ™ímo úmÄ›rný chudobÄ› tÅ™etího svÄ›ta. PovÄ›stné bÅ™emeno bílého muÅ¾e se zde pÅ™evléklo z pocitu nadÅ™azenosti do soucitné
sebehany.          Evropa se sice potýká s ekonomickými problémy a nezamÄ›stnaností,  s tÄ›Å¾ko udrÅ¾itelnými sociálními systémy,
s neschopností integrovat celé  skupiny imigrantÅ¯ a jejich potomkÅ¯, rozevírání nÅ¯Å¾ek mezi bohatými a  chudými, s ruskou
hrozbou, islámským terorismem Ä•i energetickou  závislostí, ale to v&scaron;e musí stranou. Je potÅ™eba pÅ™ijímat uprchlíky.    
Stát má primární závazek k vlastním lidem         Naopak taková staromódní morální povinnost politikÅ¯ vÅ¯Ä•i vlastním 
obÄ•anÅ¯m a zemi, která se sebou nese povinnost brát ohled na jejich  názor, povinnost zkoumat nejen ekonomické,
ale i spoleÄ•enské dopady  imigrace, míru imigrace pÅ™izpÅ¯sobit integraÄ•ním schopnostem spoleÄ•nosti,  je v oÄ•ích
progresivistických svÄ›toobÄ•anÅ¯ v lep&scaron;ím pÅ™ípadÄ› pÅ™eÅ¾itá,  v hor&scaron;ím sama o sobÄ› rasistická. Nejvíce drásající
je pak kombinace  nesnesitelné lehkováÅ¾nosti tohoto postoje a srdnatosti, s jakou je  zastáván.          Nejde ani tak o to,
Å¾e by z morálního hlediska nebylo správné pomoci  lidem v nouzi, ale v ostentativním ignorování v&scaron;ech
dal&scaron;ích faktorÅ¯ a  vytváÅ™ení dojmu, Å¾e jde o absolutní povinnost EvropanÅ¯. Evropa se mÅ¯Å¾e o  své bohatství
podÄ›lit, pokud na tom bude existovat spoleÄ•enský  konsensus. Nelze jí to v&scaron;ak ukládat jako povinnost.          KaÅ¾dý
stát, v jakékoliv dobÄ› a místÄ›, musí primárnÄ› dbát na své  pÅ™etrvání. To je primární morální závazek, který má, a má
jej vÅ¯Ä•i svým  obÄ•anÅ¯m. Pokud se rozhodne pÅ™ijímat uprchlíky, pÅ¯jde o velkorysý projev  dobré vÅ¯le, ale nikoliv splnÄ›ní
povinnosti. V opaÄ•ném pÅ™ípadÄ› se pÅ™esnÄ›  dostáváme do dne&scaron;ní absurdní situace. Evropa sice pÅ™ijala jiÅ¾ miliony 
imigrantÅ¯, pÅ™esto je nálepkována jako xenofobní a rasistická, protoÅ¾e  jich nepÅ™ijala je&scaron;tÄ› více.         Je potÅ™eba si
pÅ™iznat pravdu         Debata o imigraci aÅ¾ pÅ™íli&scaron; dlouho trpÄ›la svázáním vypjatou politickou  korektností. PÅ™esvÄ›dÄ•ení elit
bylo dlouho takové, Å¾e je nejen ekonomicky  Å¾ádoucí, ale i morálnÄ› správná a objektivnÄ› nevyhnutelná. SkuteÄ•nost, 
Å¾e se z imigrace stává zásadní téma, ukazuje, Å¾e proimigraÄ•ní pÅ™ístup,  který dominoval, selhal. PÅ™esto je nadále
prosazován. Málokterá oblast  tak jasnÄ› ukazuje názorové odtrÅ¾ení elit od masy, která ve vÄ›t&scaron;inÄ›  evropských
zemí masovou imigraci ze zemí mimo EU odmítá.     

          Je nejvy&scaron;&scaron;í Ä•as obnovit vÄ›domí, Å¾e Evropané mají právo rozhodovat koho, kdy a v jakém poÄ•tu pÅ™ijme.  Je
 potÅ™eba si pÅ™iznat, Å¾e nÄ›které skupiny imigrantÅ¯ se lépe zaÄ•leÅˆují do  vÄ›t&scaron;inové spoleÄ•nosti a jsou k
hostitelskému státu více loajální neÅ¾  jiné skupiny a podle toho nastavovat imigraÄ•ní politiku. Je potÅ™eba se  zbavit
fale&scaron;né nadÄ›je, Å¾e imigranti vyÅ™e&scaron;í na&scaron;i vlastní neochotu  k reprodukci a tÄ›Å¾ké práci. Je potÅ™eba
upravit imigraÄ•ní a související  legislativu tak, aby nebyla pÅ™ímou pozvánkou k odchodu do Evropy. Je  potÅ™eba
spolupracovat se státy na jiÅ¾ním pobÅ™eÅ¾í StÅ™edozemního moÅ™e na  potlaÄ•ování ilegální imigrace, nikoliv je rozvracet
humanitárními  intervencemi jako se to stalo v Libyi.          A nakonec, pÅ™ed pÅ™ipou&scaron;tÄ›ním dal&scaron;ích a
dal&scaron;ích vln imigrantÅ¯ je potÅ™eba  zvládnout integrovat imigranty, kteÅ™í jsou jiÅ¾ v EvropÄ›, popÅ™ípadÄ›  potomky
imigrantÅ¯, kteÅ™í pÅ™esto stále nejsou Ä•i nechtÄ›jí být Evropany.  ÄŒesko samotné pak má nejen právo, ale pÅ™ímo povinnost
pouÄ•it se ze  zku&scaron;eností západoevropských státÅ¯ s masovou imigrací a podle toho  pÅ™istupovat k imigraci. Bez
ohledu na úzce definovaný ekonomický pÅ™ínos  Ä•i morální vydírání.     ANDREJ DUHAN      
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