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Je vÅ¯bec nÄ›jaký zpÅ¯sob odvrácení zániku evropské civilizace, který by nebyl extrémistický? Je moÅ¾né Å™e&scaron;ení v
rámci hodnot evropské civilizace? Není nevyhnutelné opustit lidská práva, náboÅ¾enskou svobodu a toleranci v
zájmu sebezachování? MomentálnÄ› jsou sly&scaron;et buÄ• escapisté nebo extrémisté a pokud jsou realistické hlasy,
mají jen nÄ›jaká doÄ•asná a velmi pragmatická Å™e&scaron;ení. Je vÅ¯bec nadÄ›je na Å™e&scaron;ení evropským
humanismem? 

       Escapisté mají zacpané u&scaron;i   Václav Klaus pÅ™ednesl na setkání Valdajského klubu proslov, ve kterém
popisuje Evropu jako upadající kontinent neschopný sebereflexe. Doslova Å™íká:      &bdquo;Jsme slabí, oportunistiÄ•tí a
nerozhodní. Problémem je na&scaron;e neÄ•innost, která je projevem ztráty na&scaron;í vitality, sebedÅ¯vÄ›ry a rostoucí
unavenosti. Problémem je, Å¾e jsme bez odvahy a bez jasné pozitivní vize budoucnosti&hellip; Å½e zapomínáme na
zdravý rozum a na svou odpovÄ›dnost za celek. Å½e pÅ™edvádíme zjevnou neschopnost uÄ•it se z minulosti a docenit význam
a roli historie. Å½e jsme se stali obÄ›tí nových, fatálnÄ› chybných ismÅ¯ &ndash; humanrightismu, multikulturalismu,
environmentalismu, homosexualismu, kosmopolitismu a transnacionalismu.      Dne&scaron;ní generace v relativním
bohatství a hojnosti Å¾ijících lidí na ZápadÄ› (v originále pleasure-seekers), Ä•ili my samotní podrýváme ty instituce, které
vznik na&scaron;eho svobodného a prosperujícího svÄ›ta umoÅ¾nily. Zdá se, Å¾e si to neuvÄ›domujeme. Nejsme odhodláni
rezolutnÄ› se postavit multikulturalistickému taÅ¾ení proti západní civilizaci. Nejsme pÅ™ipraveni hájit své hodnoty, svou
kulturu, svá náboÅ¾enství, svÅ¯j Å¾ivotní styl&hellip;&ldquo;       V. Klaus nikoliv poprvé takto popisuje escapismus, o kterém
jsem psal uÅ¾ dávno ve své knize ObÄ•anská obroda, o nÄ›mÅ¾ pí&scaron;e Buchanan ve známé knize Smrt Západu, o
kterém v podstatÄ› uÅ¾ psalo mnoho myslících konzervativcÅ¯. V&scaron;echno to bylo házení hrachu na zeÄ•,
vÄ›t&scaron;inou se nikdo nezmohl ani na odpovÄ›Ä•, ani na vÄ›cnou kritiku. ProstÄ› jakoby tomu nerozumÄ›li &ndash; a dodnes
nerozumí.        MÅ¯j známý ve Vídni stále kritizuje pomÄ›ry u nás. Není zde prý sterilní Ä•istota, nejsme dosti podnikaví,
nepracujeme produktivnÄ› apod. Nechci tvrdit, Å¾e nemá pravdu, ale jeho tÅ™icetiletá dcera se je&scaron;tÄ› neprovdala a
má dvÄ› zamÄ›stnání, osmadvacetiletý syn studuje kdesi v Americe, a kdyÅ¾ se ho zeptám, jestli uÅ¾ snad není dÄ›deÄ•kem, tak
rychle zavede Å™eÄ• na jinou kolej. Ale jiné vÄ›ci jsou pro nÄ›j dÅ¯leÅ¾itÄ›j&scaron;í. HlavnÄ›, Å¾e se uprchlíci musí pÅ™ijmout, musí se
jim pomoci a hlavnÄ› musí být dodrÅ¾ována jejich lidská práva. Je to jakési podvÄ›domé východisko ze situace, kdyÅ¾ prostÄ›
nÄ›kdo dobrovolnÄ› vymírá, Å¾e nÄ›kdo jiný pÅ™evezme pokraÄ•ování. To je escapické my&scaron;lení. Podstatou je &ndash; my
vymÅ™eme, je&scaron;tÄ› si uÅ¾ijme, jiní nás nahradí a nechají doÅ¾ít v blahobytu. To je ov&scaron;em omyl.       EscapiÄ•tí lidé
jsou vÄ›t&scaron;inou individuálnÄ› humanistiÄ•tí, Å¾ijí v dekadenÄ•ním blahobytu, který je na úkor budoucnosti jak po stránce
fyzické existence rodu, tak po stránce nadmÄ›rného Ä•erpání pÅ™írodních zdrojÅ¯. &Scaron;ir&scaron;í realitu neradi chápou
(uprchlickou krizi), pouze tu osobní, radÄ›ji podlehnou idealismu (postaráme se o v&scaron;echny uprchlíky, jsme pÅ™ece
humánní).   
   Z tohoto my&scaron;lení samozÅ™ejmÄ› vyplývá, Å¾e ÄŒe&scaron;i jsou xenofobní, nacionalistiÄ•tí atd., protoÅ¾e nejsou escapiÄ•tí,
jsou pÅ™íli&scaron; konzervativní, je&scaron;tÄ› stále je zajímá osud celku, osud národa a budoucnost dÄ›tí. To
neznamená, Å¾e jsme na tom nÄ›jak lépe, ale jak vidÄ›t, u nás si to lidé spí&scaron;e uvÄ›domují jako chybu, prostÄ›
escapismus nepÅ™ijali za svÅ¯j, spí&scaron;e se za nÄ›j stydí, zatímco na ZápadÄ› si z toho udÄ›lali pÅ™ednost a pÅ™edmÄ›t
vnucování.      Polské volby ukázaly, Å¾e Poláci jsou na tom shodnÄ› s námi, podobnÄ› MaÄ•aÅ™i. TradiÄ•ní rozdÄ›lení na pravici
a levici v tom nehraje roli a koneÄ•nÄ› se snad najde jiné hodnocení.               KoÅ™eny &bdquo;úniku&ldquo; z dÄ›jin      
Kritizované jevy jsou jen následkem pÅ™íÄ•in daleko hlub&scaron;ích. Jakub Trnka v Listech 4/2015 pí&scaron;e:
&bdquo;PrávÄ› v tom spoÄ•ívá skuteÄ•ný paradox dne&scaron;ního Ä•lovÄ›ka: ona nedÄ›jinnost, kterou se honosí a kterou
povaÅ¾uje za hlavní dÅ¯vod své nadÅ™azenosti oproti dÅ™ívÄ›j&scaron;ím dobám Ä•i jiným kulturám&hellip;. Å½ije v dÄ›jinách,
které sice neskonÄ•ily, ale uÅ¾ se v nich nemá dít ani on sám&hellip;..&ldquo;.      V podstatÄ› jakoby Ä•lovÄ›k spadl z nebe, nic
nebylo zapotÅ™ebí k jeho genezi, nemusí být nikomu vdÄ›Ä•en, na nic se ohlíÅ¾et, potom obdrÅ¾í práva jen na základÄ› svojí
existence jako jednotlivce, Å¾ije od niÄ•eho k niÄ•emu a snaÅ¾í se urvat ze Å¾ivota, co se dá. ProÄ• tedy Ä•lovÄ›k
&bdquo;uniká&ldquo; z dÄ›jin, proÄ• vstupuje do nicoty?       Západní civilizace se honosila vÅ¾dy svým individualismem,
lidskými právy a zodpovÄ›dností jednotlivce.      ÄŒlovÄ›k se stále více &bdquo;osvobozoval&ldquo; od v&scaron;eho, co jej
ovládalo a zatÄ›Å¾ovalo, ale také od v&scaron;eho, co jej pÅ™esahovalo. ProtoÅ¾e spoleÄ•nost vyÅ¾aduje urÄ•itou míru obÄ•anské
sounáleÅ¾itosti, stala se spoleÄ•nost nefunkÄ•ní v okamÅ¾iku, kdy se jednotlivec stal pÅ™ednÄ›j&scaron;í neÅ¾ spoleÄ•nost, kdyÅ¾
zájmy jednotlivce jsou dÅ¯leÅ¾itÄ›j&scaron;í neÅ¾ pÅ™irozené kolektivy, instituce a Å™ád spoleÄ•nosti. To se stalo tragickým
zvlá&scaron;tÄ› v pÅ™ípadÄ› rodiny.        Dal&scaron;í pÅ™íklady této anarchie a nefunkÄ•nosti:   - Právo na bezplatné vzdÄ›lání je
krásné, ale absolvent vysoké &scaron;koly se odstÄ›huje do ciziny a nikdy nevrátí peníze vloÅ¾ené spoleÄ•ností do jeho
vzdÄ›lání.      - Právo muslimské zdravotní sestry být zahalená je dÅ¯leÅ¾itÄ›j&scaron;í neÅ¾ fungování zdravotnického zaÅ™ízení.
 - Podnikatel je formou kvót nucen zamÄ›stnávat Å¾eny i proti zásadÄ› výbÄ›ru zamÄ›stnancÅ¯ podle schopností a tím ohrozit výkon
firmy.      - Blokovat stavbu dálnice odmítáním prodeje pozemku je velmi úspÄ›&scaron;né.  - Homosexuálové chtÄ›jí
stejná práva, jako heterosexuální manÅ¾elé, ale povinnosti nekonají, dÄ›ti neplodí.      - Práva dítÄ›te jsou dÅ¯leÅ¾itÄ›j&scaron;í
neÅ¾ výchova v Å™ádného a pracovitého obÄ•ana.        Cokoliv nedovolit, zniÄ•it, zablokovat tÅ™eba uÅ¾ jen jednotlivcem nebo
úÄ•elovým spolkem, je velmi dobÅ™e moÅ¾né, pomáhat ov&scaron;em není povinnost, vytrácí se spoleÄ•ná tvÅ¯rÄ•í energie, je
nepochopitelné, kdyÅ¾ ji je&scaron;tÄ› nÄ›kdo má. Toto v&scaron;e je zaloÅ¾eno jak na individualismu, tak na rovnostáÅ™ství.
HloubÄ›ji by se do&scaron;lo k tomu, Å¾e esencí je hédonismus (uÅ¾ívání Å¾ivota) a relativismus (rovnost nerovných, rovnost
hodnotného s nehodnotným).       Escapické ideologie, které V. Klaus shora vyjmenovává (nazývá je &ndash;ismy), jsou
pÅ™eváÅ¾nÄ› relativistického charakteru a marxistického pÅ¯vodu. Ale v pozadí je &bdquo;únik&ldquo; od odpovÄ›dnosti
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vy&scaron;&scaron;ím strukturám a pÅ™esahujícím hodnotám. Tyto ideologie jsou escapické proto, Å¾e escapismus je
jejich my&scaron;lenkovou esencí (zbavit se zodpovÄ›dnosti, hédonismus), ale zároveÅˆ escapismus prohlubují.      Prvním
&scaron;iÅ™itelem escapických ideálÅ¯ byl u nás Václav Havel.  ÄŒlovÄ›k se &bdquo;osvobodil&ldquo; od jakýchkoliv
kolektivních závazkÅ¯, které jej svazují, osvobodil se i od rodiny, která svazuje nejvíc.      Mezi tyto opu&scaron;tÄ›né
kolektivy patÅ™í i národ, obec, stát. ZÅ¯stalo jen to, co je pragmatické a momentálnÄ› pÅ™ínosné, tedy ve&scaron;kerá
sociální opatÅ™ení, která se ov&scaron;em poskytují obvykle bez reciproÄ•ních povinností. ÄŒlovÄ›k toto
&bdquo;osvobození&ldquo; bez reciproÄ•ní zodpovÄ›dnosti stvrdil v kodexu tzv. lidských práv, která jsou nade v&scaron;ím,
tedy i nad zákony zaji&scaron;Å¥ujícími funkci a bezpeÄ•nost státu.  ÄŒlovÄ›k se neodlouÄ•il jen od spoleÄ•nosti a jednotlivci
vzájemnÄ› od sebe. ÄŒlovÄ›k se &bdquo;odlouÄ•il&ldquo; i od pÅ™esahujících pÅ™irozených principÅ¯, izoloval se ve svém
hédonismu. Celý escapismus je zaloÅ¾en na ztrátÄ› ontického obsahu Å¾ivota, ztrátÄ› úÄ•elu bytí, chybí smysl lidské
existence.              Rodina a národ jsou souÄ•ástí vy&scaron;&scaron;ího ontického obsahu Å¾ivota, pokud chybí tato vize,
nastupuje nepÅ™irozený Å¾ivot a následný únik (escapismus). V escapismu se smysl existence národa popírá, dÄ›ti nejsou
potÅ™eba a na otázku po smyslu Å¾ivota jednotlivce se odpovídá, Å¾e je tu jen pro sebe. Toto &bdquo;odlouÄ•ení&ldquo;
nastalo pÅ™edev&scaron;ím v &scaron;edesátých letech na ZápadÄ› tím, Å¾e mladá generace popÅ™ela tradiÄ•ní Å™ád, který úÄ•el
lidské existence v sobÄ› obsahoval, ale nenahradila jej niÄ•ím jiným funkÄ•ním, pouze hédonismem a relativismem.
Humanismus dostal individualistický charakter.  
         Stát ov&scaron;em nemÅ¯Å¾e fungovat, pokud trvá tato &bdquo;odlouÄ•enost&ldquo;, lidé musí mít
&bdquo;sounáleÅ¾itost&ldquo;, musí být vedeni niterným pÅ™esvÄ›dÄ•ením spoleÄ•ného a nadÄ•asového bytí, musí vytváÅ™et
hodnoty nejen pro sebe a jednotlivce, ale také v rámci pÅ™esahující vize i pro budoucnost celku. Jinak nelze trvale
existovat, a první závan vÄ›tru odjinud, za coÅ¾ lze povaÅ¾ovat dnes islamismus a migraci, znamená zhroucení domeÄ•ku
z karet.          Extremismus       Pro ty, kteÅ™í je&scaron;tÄ› nedegenerovali v escapismu, obrana vlastního etnika, vlastního státu,
obce a rodiny je pÅ™irozená. Jen escapisté to nazývají rasismem, nacismem apod. Extremismus je to tenkrát, kdyÅ¾ se
jedná o ideologickou akci. Extremisté se vyhraÅˆují proti, ale nevÄ›dí, jak uspoÅ™ádat spoleÄ•nost, co dál, neÅ™e&scaron;í
pÅ™íÄ•iny. VyÅ™e&scaron;it escapismus je sloÅ¾ité, chtÄ›lo by to se vrátit k národnímu konzervatismu. To znamená velké úsilí.
Jednodu&scaron;&scaron;í je vyhroÅ¾ovat a vykÅ™ikovat na migranty, kteÅ™í vÄ›t&scaron;inou za nic nemohou a byli do situace
zavedeni escapisty v evropských státech, jednak uvolÅˆováním prostoru vymíráním a jednak pÅ™ímou akcí (pozváním). Do
toho nepoÄ•ítám uprchlíky pÅ™ed válkou, kterým je zapotÅ™ebí pomoci, ale to nemusí být na na&scaron;em území.       
Nacionální extremismus je dobrým argumentem pro escapisty, nahrává jim velmi dobÅ™e a myslím si, Å¾e potom celá
politická scéna vypadá jako bychom mÄ›li volit mezi escapismem nebo extremismem. Mnozí extremisté jsou probuzení
escapisté, nÄ›kteÅ™í jsou populisté a chtÄ›jí se dostat do parlamentu, aby mÄ›li dobré bydlo. BohuÅ¾el na správnou
vlasteneckou stranu, která bude mít v Ä•ele skuteÄ•né nezi&scaron;tné vlastence a pÅ™itom schopné lidi, se dosud Ä•eká.
HlavnÄ› se dosud Ä•eká na sponzory takové strany, ale ti zase asi Ä•ekají na nÄ›jakou vizi, na nÄ›jaký rozumný program.          Co
tedy dÄ›lat?       PÅ¯vodní moderní institucí evropské civilizace byla obÄ•anská práva. Ta byla stanovena pro jednotlivce, ale
zároveÅˆ kolektivnÄ›, tedy tak, aby výsledkem byla fungující a spolupracující demokratická spoleÄ•nost. ObÄ•anská
sounáleÅ¾itost se stala podstatou funkÄ•ního státu, lidé tedy nemohli být &bdquo;odlouÄ•ení&ldquo;, musela je spojovat
kolektivní my&scaron;lenka národa a státu.      TradiÄ•ní Å™ád, zároveÅˆ s celou spoleÄ•enskou strukturou, zaji&scaron;Å¥oval
téÅ¾, aby se lidská pÅ™irozenost realizovala v rodinÄ› mladými lidmi v biologicky vhodném vÄ›ku a tím byla zaji&scaron;tÄ›na
reprodukce. Rozvrácením tradiÄ•ního Å™ádu a zpochybnÄ›ním institucí, &bdquo;osvobozením&ldquo; jednotlivce od závazkÅ¯
ke spoleÄ•nosti se stát zbavil moÅ¾ností Å™e&scaron;it problémy. Ty se uÅ¾ nesmí Å™e&scaron;it pÅ™ednostnÄ› v zájmu
spoleÄ•nosti, ale v zájmu jednotlivce. Tím vzniká anarchie a neschopnost.      Návrat k pÅ¯vodní obÄ•anské podobÄ› státu,
kde budou práva v rovnováze s povinnostmi, kde bude obÄ•anská sounáleÅ¾itost hlavním parametrem, funkÄ•ní spoleÄ•nost
cílem, je jedinou &scaron;ancí. ZÅ¯stat vÄ›rni humanismu a zároveÅˆ zajistit kontinuitu kulturní i biologickou, znamená
odmítnout podobu humanismu jen pro souÄ•asného jednotlivce, odmítnout i vyÄ•kávání na samovolné Å™e&scaron;ení, ale
pÅ™ijmout podobu humanismu nadÄ•asového, zaji&scaron;Å¥ujícího kontinuitu uvÄ›domÄ›le.       ProtoÅ¾e to nelze dÄ›lat
v otevÅ™eném svÄ›tÄ› ani v nÄ›jakém transnacionálním útvaru, je nutno národní stát obnovit a uÄ•init ho hlavní strukturální
institucí. Doufejme tedy, Å¾e to bude spoleÄ•nost nezávislého demokratického státu s obnovenou obÄ•anskou
sounáleÅ¾itostí, která zajistí i vyÅ™e&scaron;ení escapismu bez extrémistického Å™e&scaron;ení.     VLASTIMIL PODRACKÝ   
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