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VystÅ™ílení Ä•lenÅ¯ redakce Ä•asopisu je hrÅ¯zný Ä•in, ale poÅ¾adavky na zavedení &scaron;ária v evropských státech povaÅ¾uji za
problém je&scaron;tÄ› podstatnÄ›j&scaron;í, mající dlouhodobý a zásadní význam. Evropská etnika pozvolna biologicky
degradují &ndash; vymírají, sniÅ¾uje se jejich fyzické zdraví. To víme v&scaron;ichni, pouze si to nechceme pÅ™iznat a nÄ›co
proti tomu dÄ›lat. Ano, je tu &scaron;ance v integraci pÅ™istÄ›hovalcÅ¯. JenÅ¾e to nefunguje tak snadno a nakonec se musí
ustupovat i kulturám pÅ™istÄ›hovalcÅ¯. 
  
                  Pokud pÅ™icházeli islám&scaron;tí pÅ™istÄ›hovalci v padesátých a &scaron;edesátých letech do západní Evropy,
pocházeli z prostÅ™edí zaostalých mýtÅ¯ a pÅ™edsudkÅ¯, které se jevily ve svÄ›tle moderní Evropy jako neschopné,
nepouÅ¾itelné. Zachovali si obvykle jen urÄ•ité povÄ›domí o svém náboÅ¾enství. Pak ale najednou pÅ™i&scaron;li jejich knÄ›Å¾í,
placení petrodolary, otevÅ™eli jim oÄ•i o jejich pÅ¯vodní kultuÅ™e, která se pro nÄ› stala pÅ™itaÅ¾livou &ndash; a to hlavnÄ› pro ty,
kteÅ™í mÄ›li nÄ›jaké, byÅ¥ zcela obyÄ•ejné, problémy.      Evropské hodnoty zatím upadaly. ZaÄ•alo to odmítnutím tradiÄ•ního Å™ádu
levicovou revolucí mladých na ZápadÄ› v &scaron;edesátých letech. Ta zboÅ™ila vztahy lidí s minulostí, tím i návaznost na
budoucnost a dokonÄ•ila dvousetletý proces &bdquo;osvobozování jednotlivce&ldquo; od v&scaron;eho, od Ä•eho se
osvobodit lze. V koneÄ•né fázi i od rodiny, od národa a od státu, od zodpovÄ›dnosti, od druhých jednotlivcÅ¯ - vyjma
&bdquo;veselých kamarádÅ¯&ldquo;. SkonÄ•ilo to úplnou oslavou jednotlivce jako &bdquo;boha&ldquo;, nahrazujícího
neviditelného Boha. Tzv. lidská práva jsou toho dokladem. Ta sama o sobÄ› nejsou &scaron;patná, nicménÄ› jsou
adorována jako &bdquo;boÅ¾ské zjevení&ldquo; a nejsou vyÅ¾adovány Å¾ádné reciproÄ•ní povinnosti ke spoleÄ•nosti, která
tato práva musí zaji&scaron;Å¥ovat.      Muslimové, kteÅ™í se seznámili se svojí kulturou, pÅ™ece nepÅ™ijmou to, co
nepokraÄ•uje, kdyÅ¾ se jim nabízí jejich vlastní kultura, která jim dává smysl do budoucnosti, vytváÅ™í kolektiv jistoty, vytváÅ™í
nadÄ•asovou existenci. NÄ›kteÅ™í to pochopili fanaticky a stali se z nich teroristé. Smutné bohuÅ¾el je, Å¾e kÅ™esÅ¥anské církve uÅ¾
nezvládnou vytvoÅ™it toto kulturní paradigma sounáleÅ¾itosti, a pokud ano (napÅ™íklad sekty), tak jdou na to samozÅ™ejmÄ›
úplnÄ› &scaron;patnÄ›.         Dvojí tváÅ™ Ä•lovÄ›ka     ÄŒlovÄ›k pÅ™i narození má jen nejzákladnÄ›j&scaron;í vlastnosti potÅ™ebné pro
pÅ™eÅ¾ití, které jsou základem výchovy. Navenek lze spoleÄ•ensky pozorovat dvÄ› základní antropologické konstanty: Ego a
sounáleÅ¾itost.      Ego vyjadÅ™uje jakousi vÅ¯li smÄ›Å™ující k zachování a uplatnÄ›ní vlastní osoby a to i proti druhým. UmoÅ¾Åˆuje
vlastní prosazování v soutÄ›Å¾ích s druhými, v poÅ¾adavku svobody pro sebe, indikuje Ä•lovÄ›ka jako individualitu; a dokazuje, Å¾e
Ä•lovÄ›k není vÄ•ela nebo mravenec, slouÅ¾ící instinktivnÄ› a naplno jen svému spoleÄ•enstvu, ale Å¾e má svou vlastní vÅ¯li.     
SounáleÅ¾itost se projevuje láskou ke druhým lidem a kolektivními ctnostmi, které se sice Ä•lovÄ›k musí uÄ•it, ale má pro nÄ›
základ ve své podstatÄ›.      Ego a sounáleÅ¾itost nejsou výhradnÄ› jen &scaron;patné nebo dobré a mohou se v závislosti
na dal&scaron;ím rozvoji projevovat jako dobro, Ä•i jako zlo. Ego je v&scaron;ak daleko více niterné neÅ¾ sounáleÅ¾itost a
mnohé názory vedou k tomu, Å¾e sounáleÅ¾itost je jen jakási úÄ•elová pÅ™etváÅ™ka pro uspokojení potÅ™eb ega. PÅ™esto je
pÅ™ijatelný názor, Å¾e vlastnÄ› ani nejde o lidského jedince, ale o geny, a ego i sounáleÅ¾itost jsou konstanty, které mají jediný
význam &ndash; zachování a &scaron;íÅ™ení genÅ¯. Proto musí existovat obÄ›tavost (a nÄ›kdy i hrdinství) pro obranu
spoleÄ•enstva. K tomu ov&scaron;em musí spoleÄ•enstvo existovat.    Pokud ale není spoleÄ•enstvo uznáváno jako entita, a
nutnost jeho existence je zpochybÅˆována - na základÄ› nÄ›jakého kosmopolitismu nebo multikulturalismu, není ani ona
obÄ›tavost, protoÅ¾e nemá k Ä•emu smÄ›Å™ovat a obvykle se napÅ™e jen na fotbalový klub nebo zájmovou organizaci...            
Vrcholová generace a její úpadek      Osvobození Ä•lovÄ›ka od pout k velké spoleÄ•nosti znamená obrovský nárÅ¯st
iniciativy a kreativity, kterými se evropská civilizace vyznaÄ•uje. Tímto individualismem se vlastnÄ› evropská kultura od
ostatních odli&scaron;uje a vedla, na rozdíl od jiných, k obrovskému rozmachu civilizace. ProtoÅ¾e ov&scaron;em nelze Å¾ít
zcela oddÄ›lenÄ›, stát musel vyÅ¾adovat od lidí kolektivní ctnosti: vÄ›rnost, solidaritu, národní jednotu, úctu k druhému
&ndash; prostÄ› obÄ•anskou morálku. Vrcholem euroamerické civilizace bylo období, kdy lidé jiÅ¾ byli svobodní, nicménÄ›
je&scaron;tÄ› mÄ›li potÅ™ebu sounáleÅ¾itosti s ostatními, která se uÅ¾ nevynucovala násilím, ale byla je&scaron;tÄ› uvnitÅ™ lidí a
pÅ¯sobila pÅ™edev&scaron;ím v rodinÄ›. Existovaly soudrÅ¾né a poÄ•etné rodiny, mnoho spolkÅ¯, kulturní akce, angaÅ¾ovanost
lidí v kultuÅ™e a politice.      A pÅ™i&scaron;la vrcholová generace &ndash; ta, která uÅ¾ omezovala potomstvo, Å¾eny pracovaly
a dÅ¯chodcÅ¯ z pÅ™edchozí generace je&scaron;tÄ› nebylo mnoho. CoÅ¾ znamenalo obrovský ekonomický boom, zlatý vÄ›k
evropské civilizace. Kultury, které v tomto období Ä•lovÄ›ka dostateÄ•nÄ› neosvobodily (komunismus), nevyuÅ¾ily této moÅ¾nosti
obrovského civilizaÄ•ního rozmachu. Na toto zpoÅ¾dÄ›ní dnes doplácí postkomunistické státy.     Úpadek nastal ve chvíli, kdy
sounáleÅ¾itost vyvÄ›trala a výchova k ní uÅ¾ nevedla. Lidé dnes uznávají druhé jen pragmaticky.    NeÅ™íkám, Å¾e neexistuje
solidarita, ale chybí ony kolektivní ctnosti, které by zároveÅˆ udávaly povinnosti ke spoleÄ•nosti a jejímu pÅ™eÅ¾ití. Ztráta
sounáleÅ¾itosti se dramaticky projevuje pÅ™edev&scaron;ím ve vztazích mladých lidí v rodinÄ› a vÅ¯bec k rodinÄ› jako instituci. UÅ¾
není prioritou zakládání rodin, je Ä•astá asistovaná reprodukce v pozdním vÄ›ku matek, sniÅ¾uje se zdravotní stavu dÄ›tí.   
Individualismus se pÅ™erodil v sobectví, projevuje se nezájem o budoucnost spoleÄ•nosti a tím samozÅ™ejmÄ› o mnohé, co
k tomu vede, tedy i o Å¾ivotní prostÅ™edí.  Úpadek ale existuje i v kultuÅ™e, protoÅ¾e není zamÄ›Å™ena na spoleÄ•nost a její problémy, je
zamÄ›Å™ena jen k Ä•lovÄ›ku jednotlivci, kde samozÅ™ejmÄ› graduje pouze zábava. NÄ›jak chybí spoleÄ•ensky angaÅ¾ovaní tvÅ¯rci
(tÅ™eba Osvobozené divadlo). I kdyÅ¾ myslím, Å¾e by jim dne&scaron;ní individualisticky zamÄ›Å™ení lidé ani nerozumÄ›li...       A
tak pozvolná biologická degradace a její akceptace veÅ™ejností vede k pÅ™ijímání úpadku jako pokroku. OdlouÄ•ení od
spoleÄ•enstva rodiny a národa, ztráta onÄ›ch kolektivních ctností &ndash; vÄ›rnosti, jednoty, sounáleÅ¾itosti atd. je krokem
do zániku. Å½ivot ve lÅ¾i o podstatÄ› krize vede k neustálému hledání zástupných problémÅ¯.   Pochody v PaÅ™íÅ¾i, které
manifestují odhodlanost neustoupit z kulturních hodnot evropské civilizace, jsou pochopitelné. Svoboda slova je dÅ¯leÅ¾itá,
ale je rozhodnÄ› zavádÄ›jící, Å¾e jde jen o ni. Teroristé klidnÄ› zítra vyhodí do vzduchu vlak s dÄ›lníky.  Jaký transparent ponesou
davy potom? &bdquo;Já jsem dÄ›lník&ldquo;? A co bude pÅ™í&scaron;tÄ›?     VLASTIMIL PODRACKÝ       
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