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Je to dÃ¡vno, dÃ¡vno tomu, co nechtÄ›nÄ› tÄ›hotnÃ© musely pÅ™ed potratovou komisi. MÄ›la jsem jednu kamarÃ¡dku, kterÃ¡ pÅ™iÅ¡la
do jinÃ©ho stavu na nÄ›jakÃ©m mejdanu. Ano, nemÄ›la tam chodit, nemÄ›la nic pÃ­t, nemÄ›la nic dovolit, natoÅ¾ mÃ­t sex s
nÄ›kÃ½m, koho vlastnÄ› ani moc neznala. Ale - stalo se. Neodsuzovala jsem ji, nenÃ­ na svÄ›tÄ› totÃ¡lnÄ› bezÃºhonnÃ½ Ä•lovÄ›k,
kterÃ½ by v Å¾ivotÄ› neudÄ›lal chybu. Ale co nÃ¡sledovalo, si vy, kteÅ™Ã­ uÅ¾ "nÄ›co pamatujete", moÅ¾nÃ¡ dovedete pÅ™edstavit. 

 

 

 

 





V

bÃ½valÃ©m ÄŒeskoslovensku byl potratovÃ½ zÃ¡kon uveden do praxe v roce 1958, jeho

provÃ¡dÄ›cÃ­ pÅ™edpisy vÅ¡ak rÅ¯znÃ½mi Ãºpravami nesmÃ­rnÄ› omezovaly podmÃ­nky k provedenÃ­

potratu. Od roku 1987 zaÄ•al platit zÃ¡kon, kterÃ½m byly zruÅ¡eny potratovÃ© komise

a rozhodovÃ¡nÃ­ o poÄ•tu a dobÄ› narozenÃ­ dÄ›tÃ­ bylo ponechÃ¡no plnÄ› na matce.

 ZÃ¡roveÅˆ byla zavedena novÃ¡ technika provÃ¡dÄ›nÃ­ potratÅ¯, tzv. miniinterrupce.  V

mnoha zemÃ­ch svÄ›ta je ale dodnes interrupce ilegÃ¡lnÃ­ Ä•i velmi problematickÃ¡ a Å¾ena

musÃ­ kvÅ¯li souhlasu s vÃ½konem absolvovat schvalovÃ¡nÃ­ komisÃ­. V souÄ•asnÃ© dobÄ›

napÅ™Ã­klad Å™ada Å¾en z Polska podstupuje potraty na klinikÃ¡ch v ÄŒeskÃ© republice a

Å¾eny z Irska podstupujÃ­ potraty na klinikÃ¡ch v Anglii.  Touha a odhodlanost Å¾en,

kterÃ© nechtÄ›jÃ­ Ä•i nesmÄ›jÃ­ bÃ½t tÄ›hotnÃ© a za Å¾Ã¡dnou cenu takÃ© tÄ›hotnÃ© nebudou, je

vÅ¡ak obrovskÃ¡. PostavenÃ­ potratÅ¯ mimo zÃ¡kon tyto vÃ½kony nezastavÃ­, pouze je

odsune do ilegality, coÅ¾ povede k mnoha zdravotnÃ­m rizikÅ¯m.  SamozÅ™ejmÄ›, Å¾e ne kaÅ¾dÃ¡ Å¾ena si v

problematickÃ© situaci vybere potrat. Ale nikdo by nemÄ›l uÄ•init takovou osobnÃ­ a

trvalou volbu za ni.  V tÄ›chto dnech NejvyÅ¡Å¡Ã­ soud USA zÅ™ejmÄ› chystÃ¡ ÃºplnÄ› zruÅ¡it prÃ¡vo na potrat. AÄ•koliv vÄ›tÅ¡ina
AmeriÄ•anÅ¯ si podle dlouhodobÃ½ch prÅ¯zkumÅ¯

zpÅ™Ã­snÄ›nÃ­ potratovÃ½ch zÃ¡konÅ¯ nepÅ™eje, v tÃ©mÄ›Å™ polovinÄ› z padesÃ¡ti stÃ¡tÅ¯ USA by

mohl zÃ¡kaz interrupcÃ­ zaÄ•Ã­t platit uÅ¾ letos v lÃ©tÄ›.  Jak to dopadne? JednotlivÃ© stÃ¡ty by tuto pravomoc zÃ­skaly, pokud by 
soud zruÅ¡il precedenÄ•nÃ­

rozsudek v kauze RoeovÃ¡ vs. Wade z roku 1973, jenÅ¾ na federÃ¡lnÃ­ Ãºrovni zavedl

prÃ¡vo na umÄ›lÃ© pÅ™eruÅ¡enÃ­ tÄ›hotenstvÃ­. PrÃ¡vÄ› k tomuto zvratu se pÅ™itom podle

nedÃ¡vno uniklÃ©ho vÄ›tÅ¡inovÃ©ho stanoviska soudcÅ¯ schyluje. KoneÄ•nÃ½ verdikt, v nÄ›mÅ¾ nynÃ­ majÃ­ pÅ™evahu konzervativnÃ­
soudci, se oÄ•ekÃ¡vÃ¡ na

konci Ä•ervna... 




JakÃ½ je vÃ¡Å¡ nÃ¡zor?



ANDREA  
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