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AEESKOSLOVENSKO &€ STAsT, KTERA* ZKLAMAL

NedAsle, 28 Aserven 2020

StejnojmennA; kniha Mary HaimannovA®© vyvolala nesouhlas uA¥: ve svA©m anglickA©m vydAjnA-. NynA- vyAijla Asesky. JejA
je dATeA%,itAvs, protoA¥se ovlivA“uje americkA© prostA™edA-, a proto je potA™ebnA; alespoA™ krAjtkAj recenze, postihujA-cA
autorky. VzpomA-nAjm na diskuzi, kterAj probA>hla v AET s autorkou. Proti nA- sedAsli naAji historici a€“ RychlA-k a Pithard
(nepamatuji si pA™esnAs, zda jeAjtA> nAskdo dalAjA-). JestliA¥e i tito pAjnovA© autorku kritizovali za jejA- nepA™esnosti, pot
kniha byla opravdu uA¥ i v anglickA® verzi provokativnA-.

Za provokativnA- ji oznaAeili i mnozA- jinA-,

vAeetnA> tehdejAjA-ho konzula AER v LA. Autorka tvrdA-, A¥e Aeeskou verzi

nepozmAsnila. O to vA-ce jsem si knihu se zA.Jmem pATMeretI a s podivem jsem

zjistil, A¥e kniha samotnA, je mAonA> provokatlvnA- neAv jejA- nA.zev a na rozdA-l od nAskterAYsch
dnes vychAjzejA-cA-ch pomlouvaAsnAvsch dAsl, je vA>cnAj bez viditelnA© propagandy. Proti
bA>A¥inAvsm zvyklostem i dobA™e popisuje TisAv SlovenskAY: stAit.

IdeologickAYzm
zadAjnA-m dA-la je odsoudit nacionalismus, tato snaha tvoA™A- a€Z7duchaa€ce celA®© knihy a
v detailech mA"A%.e pA~sobit provokativnA> nebo nespravedlivA>. JAj jsem ovAjem
chAjpal, A¥%e to nenA- namA-A™eno proti AseskA©mu nAjrodu, ale je to univerzalistickAYs
nAjzor, kterA¥: je legitimnA-, nicmA©nA> se tA-m nevyhne urAsitAY¥sm deformacA-m. Kdo
vlastnA> zklamal? Zklamalo AGEeskoslovensko
nebo stAjty okolo nAsj, kterA© jeho
osud urAsovaly a nedovolily svobodnAvs vAY4v0j? Autorka se snaA¥A- dokAjzat, A%e za to
mA Ave A-eskAYs nacionalismus.

VAstAjinou bych mohl informace v knize
pochvAjlit, zamA>A™A-m se ale pouze na kritiku, tedy na to, co povaA¥uji za chybnA©. Z dAvodA™
krAjtkosti textu nemohu komentovat jednotlivA© myAjlenky a pA™A-bA>hy, proto se pokusA-m
o celkovA© hodnocenA- shrnutA© do postojA~ autorky.

Univerzalismus

Autorka na zaA-A|tku vAYzkladu dAsjin pATMedstaVUJe postoje prozrazulA -CA-

univerzalistickA© pA™esvA>dAsenA- neuznAjvajA-cA- nAjrody jako A°tvary potA™ebnA©

k A¥sivotu a povaA%UJe nacionalismus Jako zlo. ProtoA¥e neuznA;jvA; nA,rody Jako

hodnotu, nastAjvAj, jak uvedu v nAjsledujA-cA-ch pA™A-kladech, zkreslenA- vAvskladu dA>;innA©
reality. ZdAi se, A¥e si dost idealizuje bezprAjvnA© postavenA- SIovAikA_

v Uhersku, situaci, kdy neexistovala snad A%AjdnA; slovenskA; Ajkola, a SlovAjky

Aeekalo bA>hem nAskolika desetiletA- totAjInA- pomaAearAjtA>nA-. Nedostatek slovenskA®© inteligence
znamenal, A¥%e republika vyslala po r. 1918 na Slovensko uA-itele a A°’A™ednA-ky A«eskA©
(kteA™A- vAjak uAsili a mluvili slovensky).

JejA- nepochopenA-, A¥e se tak stalo

z nutnosti zachrAijnit viastnA> slovenskAvz nAjrod jako takovAYz a pA™ikIAjdAinA-

tomuto aktu nA>jakA© postrannA- myAjlenky, opAst zkresluje celAY: obraz. VynechAjvA; germanizaci
za Rakouska, kterAj probA-hala nucenA-m AseskAY%ch dAsInA-kA™, aby posA-lali dAsti do
nA>meckAYsch Ajkol. Kdo to neudAslal, pA™iAjel o prAjci. Germanizace byla i jinA©ho
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druhu, pA™edevAjA-m diskriminacA- na A°’A™adech apod.

Dnes nenA- korektnA- o tom mluvit, pamAstnA-ci

nejsou a dAsjiny jsou pA™episovAjny pA™edevAjA-m mlA«enA-m o tAschto skuteAenostech.

PA™itom tato okolnost je velice dATeA%itA;j v otAjzce, proAe AEeAji mAsli

z NA>meckA© hegemonie strach. CA-saA™ nedokAjzal nebo nechtAs| germanizaci

zabrAjnit, a NAsmci mAsli vA¥%zhodnAsjAjA- postavenA-.  Autorka o tom vAjak nic nepA-Aje,

nejspA-Aje si toho nepovAjimla, protoA%e podle nA- nAjrod nemAj hodnotu a jeho

zachovAjnA- je zbyteAnA©. Potom je ovAjem zbyteAsnA© celA© A«eskA© nAjrodnA- obrozenA-. (Jestli
je opravdu zbyteAsnA©, aA¥ i kaA¥.dAv: posoudA- sAjm a podle toho dAj za pravdu autorce

nebo ne.)

Autorka chAjpe situaci po Il. svAstovA© VAjlce, rozumA- pA™A-klonu BeneAje

a vAstAjiny obyvatelstva k SSSR v obsahu samotnA©m, jak jej vidA-m i jAj:

zkuAjenosti z nA>meckA© okupace vytvAjA™ejA-cA- pocit fatAjInA-ho ohroAvzenA-

z NAsmecka, kterA© se mA A¥.e opakovat a proto je zapotA™ebA- hledAjnA- trvalA©ho a spolehlivA©ho spojence,
kterA©mu se v zZAjjmu pA™eAitA- musA- ledasco odpustit.

PA™esto na konci kapitoly o tA™etA- republice obviA"uje )
AseskAY2 nacionAjlnA- Ajovinismus a politickA% oportunismus, A¥e je vinen za nastolenA-
komunistickA©ho reA¥zimu.

JakAYz Ajovinismus? Copak obavy z totAjInA- likvidace
nAjroda je Ajovinismus?

A asi
by autorka tA>A¥%ko pA™ijala tezi, A¥e nebAvst nacistickA© okupace se vAjemi jejA-mi jevy
a zloAsiny, nebyl by ani transfer NA>mcA™z pohraniA«A- a moA¥nA;j by
ACEeskoslovensko dnes existovalo jako konsolidovanAYz stAjt, ale zcela urAsitA> by
nebyl nastolen komunistickA% reA%im.

Kdo je tedy vinen? ACEeskA"l/z nacionalismus? Je to o )
nepochopenA- nebo uplatnA>nA- univerzalistickA©ho zadAinA- za kaA¥sdou cenu udAslat
AseskAls nacionalismus vinA-kem tA©@mA>A™ vA;eho.

NepochopenA-
doby

Autorka neustAjle zdArazA"uje, jak AseAjtA-

poslanci za svA>tovA© VAilky milovali Rakousko a cA-saA™e, a jak AseAjtA- vojAjci
s nadAjenA-m pro nAsj umA-rali - nemA; ani stA-n pochybnosti o tom, zda to

nebylo pA™edstA-ranA© a vynucenA®© v dobA> represA- a trestA™ smrti.

Neklade si otAjzku, A¥e je viastnA> podezA™elA©,

A¥se titA-A%, lidA© nadAjenA> vA-tali republiku a Masaryka. ProAs nebojovali za cA-saA™e
dAjl a Masaryka neodmA-tli?

Toto 4€ZnepochopenA- dobya€ce v knize Aeasto
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doprovA|zA- jakoby tehdejAjA- lidA© mAsli za |. svAstovA© VAjlky v Rakousku svobodu
jednAjnA- jako v Americe jednadvacAjtA©ho stoletA-.

Toto nepochopenA- pokraAsuje popisovAjnA-m ) )
nA>meckA© okupace, kdy naAji lidA© udAjvali A%idy (DA™ A-pad lidickAYzch A¥%en). Jakoby za
pA™echovAjvAinA- A¥ida nebyl koncentrAjk a pozdAsji smrt!

AEeAjtA- AcetnA-ci hlA-dali Romy ve sbA>srnAYsch
tAjborech. HodnotA- to, jakoby to dAslali dobrovolnAs, nadAjenAs, snad za vysokAY: plat
a ne v nacistickA©m reA¥imu, ve kterA©m jim pA™A-kazy dAjvaly nA>meckA®© orgAijny, a
neuposlechnutA- znamenalo jA-t do jeAjtA> horAjA-ho tAjbora.

Autorka nazAvsvA TomA.A.e Masaryka zrAjdcem svA©ho rodnA©ho prostA™edA-, kterA©

prAYz bylo nA>meckA®©. ProhlAijsit TomA;jAjovu matku za NA>mku je v lepAjA-m pA™A-padA>

omyl, spA -Aie vAjak viiv JlnAl/zch pomlouvaA-nAl/zch dAsl. Autorka viditelnA> nerozumA- pomAsrA m
v dobA> Masarykova mlAjdA-. Matka mluvila nA>mecky, aby dAvti, kterA©

navAjtAsvovaly Aeeskou Ajkolu, se nA>mecky nauAeily, protoA¥se bez toho by tA>A¥:ko dosAjhly

v A%ivotA> dobrA©ho postavenA-. StejnAs> tak mluvila Aeesky.

DonAjtoA™i, kteA™A- mladA©ho Masaryka podporovali,
nebyli jen NA>mci, mnoho AEechA™svAT jazyk tehdy ani popA™AjdnA> neznalo a nAjrodnA-
obrozenA- bylo pA™edevAjA-m obnova jazyka ve AjkolAjch a v bA>A¥inA©m A¥sivotAs.

Matice AseskAj, kterA;j zaklAjdala AseskA© Ajkoly,

obzvIAjAjtA> v pohraniAsA-, byla soukromAj organizace a musela mA-t penA-ze.
Musela mA-t donAjtory, z nichA% mnozA- byli i skrytA-. BA>A3nAYs AslovA>k nemohl
svoje A-eA,sth pAT"'A liAj vykA™ikovat v prostAT'\"edA— kde vlA;jdli NA>mci svAY2m
postavenA-m a penAszi, a kde AGEeAi byli diskriminovAijni.

PIAiny,
kterA© se mAvly realizovat

VAiichni, byA¥ jen povrchnAs informovanA-, vA>dAsli, jakAj budoucnost nAjs AsekA;

v Rakousku, kdyA¥: zvA-tA>zA- NA>mecko, kterA© uA¥s bA>hem vAilky Rakousko ovlAjdalo a
kterA© nedovolilo cA-saA™i Karlovi uzavA™A-t separAjtnA- mA-r se stAjty Dohody. NA>mci by
viAjdli a jejich moc v Rakousku by neobyAsejnA> vzrostla. Co Asekalo AGEechy

v takovA©m pA™A-padA>? Daleko horAjA- germanizace. PA™A-kladem mohl bA%t osud
LuA%ickAvsch SrbA™a PolAjkA™uA¥: v pA™edvAjleAsnA©m NA>mecku.

Naopak po vA-tAs>zstvA- Dohody mohlo klidnA> i

Rakousko zAstat, muselo by se zmAsnit. Ale novAY: cA-saA™ Karel se tak bAjl NAsmcA~, Avse
se nenechal korunovat v Praze A«eskAvsm krAjlem; jakAj by potom asi jeho vlAjda

byla? MAslo smysl s nA-m nAsjak poAsA-tat?

Autorka tyto pA™edpoklady nebere na zZA™etel.

Ale toto pA™ece takA© znaAsnA> ovlivA"ovalo myAjlenA- lidA- a mnoho A«inA™ se tA-m dA;
vysvAstlit a nemusA- se to dAjvat za vinu nAsjakA©mu AseskA©mu nacionalismu. Sice o
nA>meckA© okupaci pA-Aie realisticky, ale plAjny, kterA© mAsli nacistA© s AseskAvsm
nAjrodem, jaksi nebere na zZA™etel komplexnA>, zabAYzvA; se prozatA-mnA-mi plAjny.
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Existovaly pA™ece plAjny na AsAjsteAsnA© vyhlazenA-,

AeAjsteAnA© vystA>hovAinA- na SibiA™ a A<AjsteAsnA© ponA>mAsenA-, kterA© asi mAslo zahrnovat
vAstAjinu AEechA™. PA™ece ve stA™ednA-ch AEechAjch uA¥: byl pA™ipravovAijn prostor pro
nA>meckA© obyvatelstvo, mAsla vzniknout jakAjsi enklAjva, kterAj se bude rozAjiA™ovat. Germanizace
celA©ho A¥ivota postupovala.

Pod nA>meckou viIAjdu se postupnA> dostAivaIQ vAjechno: )
kultura, sport, prA'mysl, nastala germanizace nAjpisA”a novin. S NA>mcem se
muselo mluvit nA>mecky v kaA%dA®© organizaci, tA-m byla A-eAjtina vytlaAsovAina.

KomunistickAvs
reA%im a konec AEeskoslovenska

Podle

autorky nAjstup komunistickA©ho reA¥%imu mAj na svA>domA- AseskAY2 nacionAjlnA- Ajovinismus.To je velmi Aeasto opakovat
nepravda, pro kterou nenA- A%AjdnAY2 dAkaz. Ve

skuteAenosti pA™ed vAijlkou (kdy AseskAYz nacionalismus viAjdl) by se nAsco takovA©ho

nemohlo stAjt; nebyl by ani komunismus, ani odsun NA>mcA™.

MysIA-m

si, A%e AEeAji jako celek po mnichovskA© zradA> pA™estali hledat spojence na zAjpadA> a
novA©mu ochrAinci byli ochotni ledasco odpustit, pr0t0A3/ie vAjechno to bylo lepAjA-

neA¥ nA>meckAYs nacionalismus znamenajA-cA- smrtelnA© ohroA¥.enA-.

Tak se choval i BeneA. K nastolenA-

komunistickA© vIAjdy pA™ispAsla skuteAenost, A¥e nacistA© zlikvidovali nejlepAjA- sA-ly

nAjroda - prAjvA> ony pA™edstavitele stA™ednA- nAjrodnA> uvA>domA>IA© tA™A-dy - vyvraA¥idA>nA-m
70 000 AeeskAvsch viasteneckAvsch intelektuAjlA~, kteA™A- mohli po VAjlce vA©st nAjrodnA-

organizace schopnA®© dostateAsnA> dobA™e odolAjvat novA©mu nebezpeAsA-.

KomunistickA©@mu

nebezpeA+A- se mohly postavit prAjvAs> jen nAjrodnA> orientovanA®© sA-ly (vidA-me to na MaAjA-nech
a HorAjkovA©), kterA®© byly decimovanA®© jednak shora uvedenou &€ZcA-lenou slepotoud€ce

vA A« SSSR, jednak nacistickA¥sm vraA¥dA>nA-m.

O komunistickA©m reA%imu pA-Aje autorka realisticky

a tato AeAjst knihy je encyklopediA- udA.IostA vyAserpAjvajA-cA-m zpA sobem dobA™e, ale
zAjroveA” struAenA>, napsanou (jedinA;j chyba: Raimund Musil nehospodaA™il na statku

v DA>dinA> ale v RodkovAs).

Konec komqnistickA@hqreA%imu byl ovAjem )
v jinAach dA-lech popsAijn ze vAjech stran podrobnAsji (tA™eba je zapotA™ebA- zase
z druhA© strany zA-skat informace: Michal MachAjAsek: GustAjv HusAjk, Olin
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Jurman: PA™evrat).

Rozpad republiky ukonAsuje autorka statA-: &€ZSpecificky utvAjA™enAY2 zpA sob identity,
svAjzanAvz vA-ce s jazykem a kulturou neA%: s pA'vodem a nAjboA¥:enstvA-m,
dvakrAijt skonAsil vytvoA™enA-m a dvakrAjt zniAsenA-m stAjtu nazA¥vanA©ho AEeskoslovenskoa€ce.

K tomu dodAjvAjm: PA™estoA¥%se rozdA-InAj identita

AEechA™a SlovAjkA byla rozkladnAYzm elementem a vA¥dy byla pA™ipravena pomoci rozpadu,
neznamenala, A¥%e musela bA%t nevyhnutelnA> hrobaA™em. TA-m se stala vA%dy jen pod
vnAsjAiA-mi tlaky a z vATTe, kterAj vzeAila z vnAsjAjA-ch okolnostA-.

(Na konci knihy uvAjdA- vydavatel jeAjtA> asi tA™i
nepA™esnosti v knize)

ZAjvAor:

VAA™A-m, A¥%e autorka svoje zamA>A™enA- (v celA© knize patrnA®© proti

jakA©mukoliv nAjznaku nAjrodnA-ho uvA>domAsnA-) nemyslA- protiAeesky, ale pouze
univerzalisticky. NeslouA%A- vA>domAs jinA©mu nAjrodu proti AseskA©mu, ale neslouA¥zA- nikomu,
dA-vA; se na vAsci pA™edevAjA-m univerzalistickAY¥2m pohledem.

Proto takA© uznAjvA;j, A¥%e AESR byla demokratickAj a

otevA™enA| spoleAsnost, v zAjkladnA-ch vA>cech spravedlivAj ke vAjem obAsanA™m, ve
stA™ednA- EvropA> nevA-danAj a takA®© snad jedinAj. Dokonce pA™iznAjvA;, A¥e lidovAY: a
demokratickAYs duch spoleAenosti A«eskA© byl na Alrovni, kterou jinA© nAjrody nesdA-lely.

UVAjdA- postA™eh: jakmile Aseskou spoleA«nost od _
vlAjdy odstranili, nastaly metody diktAjtorskA© a nespravedlivA®©.

AEeskoslovensko bylo sice konstrukt,

AeeskoslovenskAY2 nAjrod byla neudrA¥itelnAj kombinace, zvlAjAjtA> kdyA¥s existovaly dva
uznanA®© jazyky. Ale co byla Francie? Vznikla pA™ece takA© ze sloA¥sek
galsko-romAijnskA©ho zAjkladu s prvky akvitAjnskAvzmi, burgunskAvami,

provensAjlskAYzmi a bretaA skAYzmi, slouAsenAYsch za urAsitA¥sch tlakA™v jeden celek.

A co bylo NAsmecko? Skupina knA-A¥ectvA-

rozdAslenAj na dvA> nAjboA¥enstvA- krvavou tA™icetiletou vAijlkou, Bismarckem tvrdou
rukou S]Edl’lOCGﬂAl po bitvA> u SadovA©, kde PrusovA© porazili RakuAjany; a zoufale se
brAinA-cA-mi Sasy, jejichA¥ knA-Avze uA%s byl v emigraci v Praze.

AEeskoslovensko

nebyl A°tvar, kterAvs zklamal, AGEeskoslovensko bylo Actvarem, kterA©mu historie neumoA¥anila
to, co NA>mecku, Francii a ItAjlii, kterA©mu nedala dostatek Asasu k vnitA™nA-

konsolidaci.

Vlastimil
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PodrackAYs
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